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Na podstawie art. 91 pkt 25 i .Lkl.lﬁiit.-e,—aﬂ-r%pkt’ﬂ‘f'pm,'braz art. 93 ust. 2 i ust. 5 ustawy z dnia

11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym (Dz.U. z 2020 r. poz. 1893) oraz

Warszawa, dnia 19 listopada 2021 r.
PU.8361.388.2021

art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 256,

ze zm.), po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowe;j
wymierza przedsig¢biorcy
»SPOLEM” WARSZAWSKA SPOLDZIELNIA SPOZYWCOW SRODMIESCIE,
ul. Nowy Swiat nr 53, 00-042 Warszawa,
kar¢ pieni¢zng w wysokosci 5 000 zt (stownie: pigé tysiecy zlotych), z tytutu niewykonania obowigzkéw
okreslonych w art. 37 ust. 4 w zwiazku z art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r.

o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie ,,Spotem” WSS Srodmiescie przy ul. Marszatkowskiej
126/134 w Warszawie, gdzie przedsigbiorca udostgpnia na rynku sprzgt elektryczny i elektroniczny,
stwierdzono niewykonanie przez dystrybutora sprzgtu obowiagzkéw informacyjnych okreslonych w przepisach
art. 37 ust. 4 w zwigzku z art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. 0 zuzytym

sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

UZASADNIENIE
W dniach 25.08-03.09.2021 r., inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
przeprowadzili kontrole¢ przedsigbiorcy "SPOLEM” WARSZAWSKA SPOLDZIELNIA SPOZYWCOW
SRODMIESCIE. W toku kontroli, w sklepie ,,Spotem” WSS Srédmiescie przy ul. Marszatkowskiej 126/134
w  Warszawie, stwierdzono udostepnianie przez przedsigbiorc¢ na rynku sprzetu elektrycznego i
elektronicznego bez jednoczesnego spetnienia obowigzkdéw informacyjnych okreslonych w art. 37 ust. 4 w zw.
z art. 37 ust, 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, tj.

obowigzku umieszczenia w widocznym miejscu informacji dotyczacych:

— nieodptatnego odbioru zuzytego sprz¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie
sprzedazy tego sprzetu, o ile zuzyty sprzgt jest tego samego rodzaju i pelnit te same funkcje co sprzet
sprzedawany;

— nieodptatnego odbioru zuzytego sprz¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzgt dostarczony;

— nieodplatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego o okreslonej powierzchni lub w jej

bezposredniej bliskosci zuzytego sprz¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktorego Zaden
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z zewnetrznych wymiaréw nie przekracza 25 cm, bez koniecznos$ci zakupu nowego sprzgtu
przeznaczonego dla gospodarstw domowych.
Powyzsze narusza art. 37 ust. 4 w zwigzku z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym
sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
W ww. sklepie stwierdzono takze brak umieszczenia w widocznym miejscu informacji dotyczacej punktow

zbierania zuzytego sprz¢tu, co narusza art. 39 pkt 2 ww. ustawy.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit 1 stwierdzit:

Zgodnie z definicja wskazang w art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2015 r. o zuzytym sprzecie
elektrycznym i elektronicznym, dystrybutorem jest osoba fizyczna, jednostka organizacyjna niemajgca
osobowosci prawnej lub osoba prawna w fancuchu dostaw, ktéra udostgpnia na rynku sprzet. Stosownie do
art. 4 pkt 17 ww. ustawy, przez udostgpnienie sprzgtu rozumie¢ nalezy dostarczanie sprzgtu w celu jego
dystrybucji, konsumpcji lub uzywania na terytorium kraju w ramach dziatalnoséci gospodarczej, odptatnie lub
nieodplatnie.

Zgodnie z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
dystrybutor obowigzany jest do nieodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw
domowych w punkcie sprzedazy, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet
sprzedawany. Dystrybutor, dostarczajac nabywcy sprzet przeznaczony dla gospodarstw domowych,
obowigzany jest do nicodptatnego odbioru zuzytego sprzg¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w
miejscu dostawy tego sprzgtu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet
dostarczony. Dystrybutor prowadzacy jednostk¢ handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy w rozumieniu
art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wynoszacej co
najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych, jest obowigzany
do nieodptatnego przyjecia w tej jednostce lub w jej bezposredniej blisko$ci zuzytego sprzetu pochodzacego
z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewngtrznych wymiaréw nie przekracza 25 cm, bez koniecznosci
zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

W mysl przepisu art. 37 ust. 4 ww. ustawy, dystrybutor jest obowigzany do umieszczenia w widocznym
miejscu w punkceie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3. Dystrybutor udostepniajacy
na rynku sprz¢t za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglo$¢ jest obowigzany do przekazania tych
informacji w sposéb umozliwiajgcy zapoznanie si¢ z nimi, w szczeg6élnosci na stronie internetowej lub w
formie komunikatu.

Ponadto stosownie do art. 39 pkt 2 ww. ustawy, dystrybutor jest obowigzany do umieszczenia w widocznym
miejscu w punkcie sprzedazy informacji o punktach zbierania zuzytego sprzgtu, a w przypadku udostgpniania
na rynku sprzgtu za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglo$¢ - do przekazania tych informacji
w sposOb umozliwiajgcy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegélno$ci na stronie internetowej lub w formie
komunikatu.

Zgodnie z art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjnej karze pienigznej podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 37 ust. 4 nie umieszcza w widocznym

miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1, 2 i 3, lub kto udostepniajac
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na rynku sprzet za pomocg srodkéw porozumiewania si¢ na odlegto$¢ nie przekazuje tych informacji w sposob
umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnos$ci na stronie internetowej lub w formie komunikatu.

W mysl art. 91 pkt 26 lit. ¢ ww. ustawy, administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten, kto wbrew przepisom
art. 39 nie umieszcza w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji o punktach zbierania zuzytego
sprzetu, a w przypadku udostgpniania na rynku sprzetu za pomocg $rodkow porozumiewania si¢ na odlegltos¢
- nie przekazuje tych informacji w sposdb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczego6lnosci na stronie
internetowej lub w formie komunikatu.

Zgodnie z art. 92 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktérym mowa w art. 91 pkt 26 wynosi od 5000 zt do 500 000
zt. Zgodnie za$ z art. 92 pkt 6 ww. ustawy, administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktérym mowa
w art. 91 pkt 25 wynosi od 5000 zt do 300 000 zt.

Majac na uwadze art. 93 ust. S ww. ustawy, w przypadku stwierdzenia w czasie jednego post¢gpowania kilku
naruszen wyczerpujgcych znamiona naruszen okreslonych w art. 91 orzeka si¢ jedng kare za wszystkie

naruszenia, ktorej wysokos$¢ nie moze przekracza¢ najwyzszej kary przewidzianej za dane naruszenia.

W zwiazku z powyzszym 20.09.2021 r., Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 1 § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorce o wszczgciu z urzgdu
postgpowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienigznej z art. 91 pkt 25 i pkt 26 lit. ¢ ustawy
z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. W zawiadomieniu strong

pouczono o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowoddw i materiatow.

Strona w pisSmie z 27.09.2021 r. wyjasnila, iz informacje o nicodptatnym odbiorze zuzytego sprzgtu
pochodzacym z gospodarstw domowych w punkcie dostawy jak 1 w miejscu dostawy zostata dostarczona
kierownictwu sklepu przed jego uruchomieniem, a ich brak w wymaganych miejscach wynika
zniedopatrzenia. Wskazatla, ze kontrolowana placowka nie specjalizuje si¢ w sprzedazy sprzetu elektrycznego

czy elektronicznego na duzg skale. Posiada w ofercie waski asortyment podstawowych produktow objetych

kontrola, m.in. czajniki elektryczne, zelazka, zarowki itp.,—
stanowigc znikomy udzial, biorgc pod uwage caty asortyment znajdujacy si¢ w sklepie.—

ww. informacja si¢ znajduje. Ponadto strona wyja$nita, ze zaistniata sytuacja w tym sklepie to niedopatrzenie,

a nie celowe dziatanie wynikajace z krotkiego stazu pracy kierownika w tego typu sklepie. Strona dodata, ze
uchybienie w postaci braku informacji o nieodptatnym przyjeciu w jednostce handlu detalicznego zuzytego
sprzetu o wymiarach nieprzekraczajacych 25 c¢cm bez koniecznosci zakupu nowego sprzgtu w sklepie o
powierzchni pow. 400 m? uznaje za niezasadne, poniewaz kontrolowany sklep ma 116 m? pow. sprzedazy, a
wiec nie podlega obowigzkowi zamieszczania tej informacji. Przedsigbiorca poinformowat ponadto, ze
wskazane uchybienia zostaty usunigte na nastepny dzien po kontroli, a wymagane informacje znajduja si¢ w
widocznych miejscach. W zwigzku z powyzszym majac na uwadze niewielki stopien uchybien i

niedopatrzenie kierownictwa sklepu, strona zwraca si¢ z prosbg o umorzenie wszczgtego postepowania.

Z uwagi na fakt, iz powyzsze wyjasnienia nie wskazuja w sposob jednoznaczny, aby stwierdzone

w toku kontroli nieprawidlowosci zostaty catkowicie usunigte, tj. zostaly umieszczone w widocznym miejscu,



w punkcie sprzedazy informacje w zakresie przepisu art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia
2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej zwrdcit si¢ do strony o przedstawienie jednoznacznych o$wiadczen i dowoddéw na okoliczno$é

zamieszczonych w sklepie informacji, przedtuzajac przedmiotowe postgpowanie do 20.11.2021 r.

W odpowiedzi na ww. pismo strona w dniu 25.10.2021 r. poinformowata o uzupetnieniu i umieszczeniu
w widocznym miejscu informacji, o ktorych mowa w art. 37 ust. 1-4 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11
wrzeénia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, dotaczajac do przestanego pisma kopie

informacji wywieszonych w sklepie oraz zdjgcia ze sklepu nr 354 ,Nela” przy ul. Marszatkowskiej 126/134.

Odnoszac si¢ do stanowiska strony zawartego w pismie z 27.09.2021 r., wskaza¢ w pierwszej kolejnosci
nalezy, ze na podstawie art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
1 elektronicznym, dystrybutor jest obowigzany do przekazania informacji o ktérych mowa w art. 37 ust. 1-3
ww. ustawy w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy. Jest to bezwzgledny obowigzek kazdego
dystrybutora, bez wzgledu na powierzchni¢ poswiecona sprzedazy sprzetu. Zgromadzony w sprawie materiat
jednoznacznie wskazuje, ze kontrolowany przedsigbiorca nie dopehil obowiazkéw informacyjnych
okreslonych w art. 37 ust. 4 oraz w art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. 0 zuzytym sprzgcie
elektrycznym i elektronicznym, co stanowi samodzielng podstaw¢ do wszczgeia i prowadzenia postepowania
administracyjnego w przedmiotowej sprawie. Dodatkowo, majac na uwadze wyktadni¢ ww. przepisow przyjaé
nalezy, ze kazdy dystrybutor sprzgtu elektrycznego i elektronicznego, niezaleznie od ilosci oferowanych do
sprzedazy sprzetow, a takze okresu, podczas ktorego oferuje do sprzedazy sprzgt elektryczny i elektroniczny,
powinien w widocznym miejscu umieszcza¢ wszystkie informacje, o ktorych mowa w art. 37 ust. 1-3 ww.
ustawy, jak rowniez informacje o punkcie zbierania zuzytego sprzgtu, ktorych mowa w art. 39 pkt 2 ww.
ustawy. Przedsigbiorca powinien posiada¢ $wiadomo$¢ obowiazujacych przepisow prawa w zakresie
prowadzonej przez niego dzialalnosci, a niedopatrzenie kierownictwa placéwki nie stanowi okoliczno$ci
usprawiedliwiajacej i majacej wptyw na ograniczenie odpowiedzialnosci za stwierdzone naruszenie.

W ocenie organu przestanki umorzenia okre§lone w art. 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. 0 zuzytym
sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, nie majg miejsca w przedmiotowej sprawie. Strona wskazata, iz
powodem powstania naruszenia prawa bylo niedopatrzenie kierownika. Doszto wiec wylgcznie do
niezachowania nalezytej staranno$ci. Rozsadne jest oczekiwanie od przedsigbiorcy, iz umiesci i bedzie
monitorowal, czy ww. wymagane informacje zostaty uwidocznione w placowce. Tym samym, okolicznosci o
ktorych mowa w art. 93 ust. 4 ustawy zdnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym nie zostaly udowodnione, totez brak jest podstaw do umorzenia postepowania
administracyjnego.

W ocenie organu nie zachodzg w przedmiotowej sprawie okolicznoéci uzasadniajace odstapienie od nalozenia
administracyjnej kary pieni¢znej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Pomimo zaprzestania naruszania prawa,
waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Strona naruszyta istotne obowigzki informacyjne,
dzigki ktérym konsumenci mogg zapoznac¢ si¢ z przepisami prawa dotyczacymi ich uprawnien zwigzanych z
zuzytym sprzgtem, a takze dzigki ktorym mogli okresli¢ miejsce zbierania zuzytego sprzetu. Brak tych

informacji mégt spowodowac niezgodne przepisami gospodarowanie przez konsumentow zuzytym sprzetem.
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Ponadto nie ma zastosowania w przedmiotowej sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to
samo zachowanie na strong nie zostata uprzednio natozona zadna z sankcji wskazanych w tym przepisie.
Przy ustalaniu wysoko$¢ kary, w oparciu o art. 93 ust. 3 ww. ustawy, uwzglednia si¢ stopien szkodliwosci

naruszenia, rodzaj, zakres i1 okres trwania naruszenia oraz dotychczasowsg dziatalno$¢ podmiotu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekceji Handlowej ustalajac wysokosé kary wziat pod uwagg przestanki
zawarte w art. 93 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien szkodliwosci naruszenia

Kontrolowany przedsigbiorca bgdacy dystrybutorem nie spetnit obowiagzkéw informacyjnych, tj. nie zamiescit
w punkcie sprzedazy w widocznym miejscu informacji o: nicodptatnym odbiorze zuzytego sprzgtu
pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy i miejscu dostawy tego sprzetu, nicodptatnym
przyjeciu w jednostce handlu detalicznego o okreslonej powierzchni lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego
sprz¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych oraz informacji o punktach zbierania zuzytego sprzgtu.
Niespelnienie przez przedsigbiorce ww. obowigzkow informacyjnych utrudnia konsumentowi zapoznanie si¢
z informacjami odnosnie przystugujacych im uprawnien w stosunku do odbioru zuzytego sprzetu, a co za tym
idzie moze narusza¢ zasady gospodarowania zuzytym sprzg¢tem. Konsumenci pozbawieni byli informacji
dotyczacej punktéw zbierania zuzytego sprzetu, przez co mogli nie mie¢ §wiadomosci o istnieniu tychze
punktow i niezgodnie z przepisami prawa rozporzadza¢ zuzytym sprzetem. Stwierdzone nieprawidtowosci
zostaty usunigte.

Rodzaj i zakres naruszenia

Naruszony zostal przepis art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym z powodu naruszenia obowigzku wskazanego w tym przepisie, tj. brak umieszczenia w
widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1-3 ww. ustawy.
Ponadto naruszony zostal przepis art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie
elektrycznym i elektronicznym, poprzez brak umieszczenia w jakiejkolwiek formie, w widocznym miejscu w
punkcie sprzedazy, informacji o punktach zbierania zuzytego sprzgtu.

Naruszenie ww. przepisow jest istotne z punktu widzenia konsumenta, a takze z punktu widzenia zasad
gospodarowania odpadami.

OKres trwania naruszenia

Nieprawidtowo$ci stwierdzono w toku kontroli rozpoczetej 25.08.2021 r. Przedsigbiorca w pismie
2 27.09.2021 r. poinformowat o usunigciu naruszen w dzien po kontroli. Z zataczonych fotografii wynika, iz
usunigcie nieprawidtowos$ci dotyczylo jedynie uwidocznienia informacji, o ktéorych mowa w art. 37 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym. Strona w piSmie z
25.10.2021 r. przekazata kopie informacji wywieszonych w sklepie oraz zdjgcia z kontrolowanego sklepu, z
ktorych wynika uzupetnienie wszystkich nieprawidtowosci.

Dotychczasowa dzialalno$é podmiotu

Przedsigbiorca zarejestrowany zostal w Krajowym Rejestrze Sadowym 08.05.2001 r. Inspektorzy
Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wczesniejszego naruszenia

przez strong przepisow o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.
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Zgodnie z art. 92 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktéorym mowa w art. 91 pkt 26 wynosi od 5000 zi
do 500 000 zt. Zgodnie za$ z art. 92 pkt 6 ww. ustawy, administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktorym
mowa w art. 91 pkt 25 wynosi od 5000 zt do 300 000 zt.

Majac na uwadze powyzej przytoczone okolicznosci faktyczne i prawne oraz przestanki okreslone
w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej uznal, iz przedsigbiorcy: “SPOLEM”
WARSZAWSKA SPOLDZIELNIA SPOZYWCOW SRODMIESCIE z uwagi na niewykonanie obowiazkéow
okreslonych w art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 oraz art. 39 pkt 2 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kare
pienigzng przewidziang w art. 93 ust. 5 w zwiazku z art. 92 pkt 5 i pkt 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r.

o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, w najnizszej wysokosci, tj. 5000 zi.

W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.
Na podstawie art. 93 ust. 6 i ust. 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, kar¢ pieniezng w kwocie S000 zl stanowiaca dochdd budzetu pafistwa, strona powinna
wptaci¢ na rachunek bankowy Wojewoddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr §9 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja
o wymierzeniu kary stata si¢ ostateczna.

W my$l art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pieni¢znych stosuje sig
odpowiednio przepisy dzialu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaplacona w terminie staje si¢ zalegtoscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane sg odsetki
za zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127§ 11§ 2 oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postgpowania shuzy prawo odwotania
si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwotanie wnosi si¢ w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej,

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. ,SPOLEM” WARSZAWSKA SPOLDZIELNIA SPOZYWCOW SRODMIESCIE

ul. Nowy Swiat nr 53, 00-042 Warszawa,
2. ala.
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